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Estimation af international konkurrences betydning
for virksomhedernes markup

Baggrundsnotat vedr. Dansk @konomi, efterar 2005, kapitel Il

| det falgende beskrives metode og resultater vedrgrende
betydningen af international konkurrence for virksom-
hedernes markup. Hovedresultaterne er gengivetDansk
@konomi, Efterar 2005afsnit I1.5.

1. Metode
Analysen tager udgangspunkt i Roegers (1995) metode til at estmagkup. Roeger
viser, at markup kan estimeres ud fra fglgende relation under Eetaddl.a. konstant
skalaafkast og profitmaksimeririg:

Ay, = BAX + &, 1)
hvor

By, = (Aq, +0p) - a [An, +Aw) - AHAM +Ap') - - a - ) [Ak, +4r,)

Ax = (Aq, + Ap,) — (Ak, + Ar,)
og hvorg er logaritmen til outputp logaritmen til prisen pa output,logaritmen til be-
skeeftigelse, w logaritmen til lgnratem, logaritmen til materiale- og energiinput mv.,
p" prisen p& materiale- og energiinput mvlogaritmen til virksomhedens kapitalappa-
rat ogr kapitalens usercost; og S er henholdsvis lgnsummens og materialeinputtenes
andel af nominelt output (omseaetning)indekserer den enkelte branche. | definitionen
af Ay er det anvendt, at der pr. antagelse er konstant skalaafkastkagitalens andel
af omsaetningen kan beregnes residualt $etr — 5. Endelig eB Lerner-indekset, og

virksomhedens markup kan beregnes som1/(1- B).

Venstresiden kan opfattes som et nominelt Solowresidual, mens ti@jrésin opfattes
som veeksten i det nominelle output-kapital forhold.

| dataseettet, der anvendes i analysen, er der ikke oplysningeatamate- og energi-
input, m. Derfor kan (1) ikke anvendes som grundlag for den empiriske anbbtseet

! Ligningen er udledt i et andet baggrundsnotaeftiérarsrapporten 2005: "Estimation af markup i det
danske erhvervsliv”, jfwww.dors.dk
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haves information om veerditilveeksten i virksomhede@te,Ved at anvende veerditil-
veeksten kan materiale- og energiinputtene fiernes fra relatidnerfl) kan saledes
omskrives til *=log(Q*))

Ay, = BAX, + A, +¢, 1)
hvor

Ay, =Aq;, —a OAn, +Aw,) - L- a - B) Ak, +Ar,)

AX, =(Aq, +Ap,) - (Ak, +Ar,)

Ag; = (A, +4p,) - fUAM, +Ap,)

| (1") er der tilfgjet tidsdummyer for at tage hgjde for, arwhevise stad kan pavirke
estimatet af markup pga. den korte tidsperiode. Tidsdummyerneerr (Afjtaget at veere
branchespecifikke, og (1) kan derfor estimeres separat forbdraache. Estimation af
(1) giver derfor estimerede markup i hver branche, jf. tabel 1 nedenfor.

Analysen af betydningen af international konkurrence for virksomhedenagsup
gennemfgres ved at estimere en lidt anden specifikation. | deffiksgiem opsplittes
Lerner-indekset i fem bidrag: Et "gennemsnitligt” bidrag, deers for alle brancher,
B*, et bidrag fra den indenlandske konkurreri', et bidrag fra den udenlandske im-
portkonkurrenceB™™V, et bidrag fra import til virksomhedens produkti@!’"™", et
bidrag fra virksomhedernes tilstedevaerelse pa eksportmarkeBEfh8," og et bidrag
fra eksportvirksomhedernes eksportintensBet’ ™.

Ay, = (B" +B" [H, +B"™™ OMPKV,, + BN OMPINT,,

(2)
+ BEXPOUM [Expjkt + BEXPINT [EXP|NTjkt )ijkt +A + E

Her erHy et mal for koncentrationen af indenlandske virksomheder i braoet#t ud

fra virksomhedernes helarsbeskeeftigdtPKV,; er den samlede import af varer, der
produceres i branchei forhold til det samlede forbrug af disse varer (importkvoten),
mensIMPKYVj er virksomhedernes import til egen produktion i forhold til omseetnin-
gen. EXPy er en dummy for virksomhedens tilstedeveerelse pa eksportmarkederne
mens EXPINTy: maler virksomhedens eksportintensitet, jf. nedenfor for det preecise
indhold.

Bemaerk, at man ikke kan male markedskoncentrationen for interdatidrkesomhe-
der, fordi markedet, inden for hvilket koncentrationen skal males, iakeakgreenses,
jf. f.eks. Aghion mfl. (2005). Derfor anvendes eksportintensiteten mv. Sory for
virksomhedernes eksportmarkedskonkurrence.

Lundin (2004 og 2005) og Gorg og Warzynski (2003) inkluderer nogle ekstra led,
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By, =(B" +B" [H, +B"™™* OMPKV,, +B"™"" OMPINT,,

+ BEXPOUM EEXHKI + BEXPINT EEXPINTjkt )ijkt (3)

+ Y IMP, + ),H + A *E

dvs. y,IMP,, og y,H,, . Man kan argumentere for, at disse to led skal inkluderes i reg-

ressionen, fordi der kan veere andre forhold end ufuldkommen konkurrence (markup),
der pavirker forskellen mellem de to Solow-residualer, jf. Ro€#995). Disse to led
tiener til at undersgge, om det er tilfeeldi@et er ogsd forsggt i naervaerende studie,
men det eendrer kun lidt pa resultaterne.

Antagelsen om konstant skalaafkast kan veere mere problematisk patalietretiz
brancheniveau, som anvendes i denne analyse, end i analysen veddaDéide
erhverv i rapportens afsnit I1.3. Hvis antagelsen ikke er korrektbaader det, at de
estimerede markup overvurderes (undervurderes), hvis det sandeksistlaafaldende
(stigende), jf. Basu og Fernald (1997). Resultaterne fra intenagée undersggelser er
lidt forskellige, men flere finder svagt faldende skalaafkfisteferencerne i Lundin
(2005). Omvendt argumenterer Lundin for, at der kan veere stigende skstlaalka
svenske industri, fordi de svenske virksomheder udnytter produktionsfakteféeke
tivt. Samlet set skal markup-estimaterne for de enkelte brawentar fortolkes med
varsomhed.

2. Data

Der anvendes en kombination af oplysninger om virksomheder og mere agdesge
oplysninger fra nationalregnskabet. Pa grund af data er analysen afgibamdastrien,

hvor der haves oplysninger om samtlige ca. 35.000 reelt aktive virksemr@plys-
ningerne deekker perioden 1999-2002. Da hgjre- og venstresiden er pa aendriegsform
estimationsperioden 2000-2002. | appendiks A beskrives data neermere.

3. Resultater

Tabel 1 viser resultaterne af en simpel estimation af virkgoilernes markup i de en-
kelte industribrancher, uden der tages hgjde for international konkurjer(@®, Der
er i alt 35 industribrancher pa DB93-111 niveauet.

2 Roeger bruger dog efterspgrgselspres som alterfioakiaring p& forskellen.
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Tabel 1. Estimation af markup i industribrancher fra virksomhedsdata

Lerner

index Std.dev. Markup R-ad,. N-obs
Mineralolieindustri mv. -0,02u 0,14 0,98 -0,14 18
Udgivelse af dagblade 0,00 0,04 1,00 0,04 83
Mejeri og is fabrikker 0,06 0,05 1,06 -0,01 136
Udgiver- og forlagsvirksomhed 0,06 0,01 1,07 0,02 1399
Anden naeringsmiddelindustri 0,07 0,02 1,07 0,02 968
Tobaksindustri 0,08z 0,21 1,09 -0,15 15
Fremstill. af transportmidler ekskl. Skibe0,08 0,02 1,09 0,04 543
Fremstilling af maling, kosmetik mv. 0,09 0,04 1,09 0,01 408
Fremstilling af kemiske stoffer 0,10 0,03 1,11 0,09 137
Medicinalindustri 0,10x 0,06 1,11 0,01 135
Papirindustri 0,11 0,03 1,12 0,04 452
Mgbelindustri 0,14 0,01 1,16 0,08 2025
Tekstilindustri 0,15x 0,02 1,17 0,07 1090
Fremstilling af husholdningsapparater 0,15= 0,05 1,17 0,06 129
Bagerier 0,15 0,01 1,18 0,16 2732
Skibsveerfter og badebyggerier 0,16¢ 0,02 1,18 0,07 531
Tree industri 0,16x 0,01 1,19 0,11 1417
Gummi- og plastindustri 0,16a 0,01 1,19 0,08 1521
Trykkerier 0,16x 0,01 1,19 0,11 3125
Fremstilling af metal 0,17x 0,02 1,20 0,12 355
Hele industrien 0,17a 0,00 1,20 0,10 35676
Leeder og fodtgjsindustri 0,18a 0,04 1,21 0,17 129
Beklaedingsindustri 0,18x 0,02 1,22 0,19 673
Fremstilling af maskiner til industri m.v. 0,18z 0,01 1,23 0,13 1831
Fremstilling af skibsmotorer mv. 0,18« 0,02 1,23 0,19 584
Fremstilling af andre maskiner 0,19a 0,01 1,23 0,13 1389
Fremstilling af landbrugsmaskiner 0,19= 0,02 1,23 0,16 832
Fremstilling af handveerktaj mv. 0,19a 0,01 1,23 0,13 1998
Fremstilling af edb udstyr, el-moterer mv0,19a 0,01 1,24 0,13 1784
Fremstilling af legetgj, guldvarer mv. 0,190 0,02 1,24 0,1 1046
Tegl-, cement-, og betonindustri mv. 0,19a 0,02 1,24 0,18 852
Fremstilling af medicinsk udstyr mv. 0,22 0,01 1,28 0,18 1296
Fremstilling af byggematerialer af metal 0,23 0,01 1,30 0,21 4935
Glas- og keramisk industri 0,29 0,02 1,40 0,39 348
Fremstilling af telemateriel mv. 0,29 0,04 1,42 0,12 395
Slagteri 0,32 0,03 1,46 0,23 304
Drikkevareindustri 0,40 0,11 1,66 0,19 77

Anm.: Kursiverede tal indikerer, at koefficientédke er signifikant forskellig fra 0 ("ingen markuppa
et 10 pct.-niveau. De fleste koefficienter er digrainte pa et 1-pct.niveun” angiver, at koeffici-
enten ikke er forskellig fra gennemsnittet for hieldustrien pa et 5-pct.niveau.

Kilde: Egne beregninger pa registerdata, jf. appendl.



For industrien som helhed er det estimerede Lerner-indeks 0,17, hvilxeterar en
markup pa 20 pct.i =1/(1- B) , jf. ovenfor).

Markup i de enkelte industribrancher varierer mellem nul (mineéeadolustri mv.) og

66 pct. (drikkevareindustrf)Der er en paen variation i de estimerede markup, jf. figur 1,
men for midtergruppen af virksomheder er variationen i markup begraegsetange
branchers markup er ikke signifikant forskellig fra industrien sethed. Det kan veere
en medvirkende arsag til, at der nedenfor ikke findes en stktikker sammenhaeng
mellem markup og importkonkurrence.

Figur 1. Virksomhedernes markup over marginalomkostningerne
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Anm.: En markup pa 1 svarer til ingen markup, éigpriserne seettes lig marginalomkostningerne.
Kilde: Jf. tabel 1.

Det bemeerkes, at de estimerede markup viser en kombination af dempmarksom-
hederne kan tage pa de indenlandske og de udenlandske markeder.d2st, sitylet er
virksomhedernes samlede omsaetning, som indgar i beregningerne af Solow-
residualerne. Det er ikke muligt at udskille den del af omsastnjrger hidrgrer fra de
indenlandske og udenlandske markeder for sig.

% Den estimerede markup er lige under en, men iigwéfikant forskellig fra en.
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Betydningen af international konkurrence

| det fglgende diskuteres resultaterne af estimationen af (2) avérdata er der to
brancher, der har meget hgj koncentration, men samtidig meget lav njarkygpen-
diks A. Det vurderes, at disse brancher er outliers, hvorfor de edetdcestimationer-
ne. Dette aendrer ikke p& hovedresultaterne jf. tabel 2.b nedenfor. | égp&ret out-
lierne dokumenteret yderligefe.

(1) i tabel 2 viser relationen, der inddrager betydningen af intenatiimport-
konkurrence for virksomhedernes markup.

Koefficienten til den indenlandske konkurrence (koncentration) er positivjmagmi-

fikant. Det kan skyldes det velkendte forhold, at markedskoncentrati@amenaere en
imperfekt indikator for konkurrencesituationen, da der kan veere konkuirrendaran-
che, selvom koncentrationen er relativ hgij, jf. diskussionen i afsnit I.2 i rapporten.

Koefficienten til importkvoten er positiv. Det indebaerer, at markupegsre i industrier
med hgjere importkvote og dermed hgjere konkurrence fra udenlandske virdsomhe
Andre undersggelser finder det modsatte fortegn, jf. f.eks. Tybout (2D0Bgin
(2004) og Chen m.fl. (2004). Koefficienten er imidlertid insignifikaog der kan derfor
ikke dokumenteres en effekt af import p& virksomhedernes markup.

| figur 2.a er vist importkvoterne for de produkter, der svarendilistriernes egen pro-
duktion. Der er betydelig variation i importkvoterne mellem industritharne® Det
fremgar af figur 2.b, at der er en positiv sammenhaeng mellem tikapt#rne og de
estimerede markup fra tabel 1. Udelades outlierne (prikkerne udénagidres relatio-
nen kun i begreenset omfang. Dette bekreefter sdledes regressitatstest de identi-
ficerede outliers har starre betydning for den estimerede effaktienlandsk konkur-
rence end udenlandsk konkurrence.

“ Det drejer sig om mejeri og isfabrikker samt matelieindustri.
® Signifikanssandsynlighederne er korrigeret forresidualerne kan vaere korreleret mellem virksomhe-
der i samme branche, jf. Moulton (1986). Estimatime er gennemfart i gkonometriprogrammet Stata,
der implementerer en mere generel korrektiotluéte)”-korrektionen til regresskommandoen) end
Moulton’s korrektion, jf. f.eks. diskussionen i Hox (2005, p. 8).
® Importkvoten kan veere over 1, hvis industrien @arimport, der videreseelges pa eksportmarkederne
(importkvote = import / (produktion + import - eks)).
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Figur 2.a Importkvoter af industribranFigur 2.b. Sammenhaengen mellem estimere-

chernes produkter

de markup (tabel 1) og importkvote
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Anm.: | figur 2.b er anvendt de estimerede markagabel 1. Ikke fyldte prikker angiver outlierdei-
tificeret ovenfor.
Kilde: Egne beregninger pa registerdata, jf. AmhlenA.

Der kan herudover veere flere forhold, der bidrager til, at der ikke katifideres en

sammenhaeng mellem import til branchen og markup. For det feastelet veere et
udtryk for, at udenlandske virksomheder har lettere ved at komme irahpkedmarke-
der, hvor der er svag konkurrence. Denne omvendte arsagssammenhasrsielig at

kontrollere for i analysen. Endvidere kan det skyldes, at dett@sié ikke er den fakti-
ske import, der pavirker konkurrencesituationen i den enkelte branche, uskem tira

potentielle udenlandske virksomheder om at ga ind pa det danske markedtaBest
der ikke hgjde for i analysen.

Koefficienten til virksomhedens import til egen produktion er negag signifikant.
Det kan pege p4, at virksomheder, der er presset pa indtjeningegre bid veelger at
outsource noget af produktionen.



Tabel 2.

Betydningen af international konkurrence for virksomhedernes markup

1) (2) 3) (4)

Koeff  Sign.f. Koeff  Sign.f. Koeff  Sign.f. Koeff  Sign.f.
B* Gennemsnit 0,148 0,000 0,162 0,000 0,164 0,00 0,163 0,00
B" Indenlandsk konkurrence 0,004 0,970 0,015 0,891 0,015 0,893 0,027 0,798
B Importkonkurrence 0042 0256 0056 0112 0052 0,135 0,053 0,118
BT Import til virksomhedens produktion -0,081 0,036 -0,065 0,081 -0,073 0,057 -0,074 0,068
BE<S Eksporter eller ikke-eksportar - -0,05 0,001 -0,066 0,001 -0,06 0,000
B¥SNT  Eksportintensitet - - 0,054 0,147 -
BEKS Eksportintensitet Andre OECD . - - 0,045 0,283
BEKS Eksportintensitet EU15 - - - 0,023 0,000
BEKS Eksportintensitet Japan og NIC - - - 0,095 0,506
BEKS Eksportintensitet Nye EU-lande . - - 0,023 0,865
BEKS Eksportintensitet resten af verden . - - 0,035 0,000
Ar 2000 0,021 0,005 0,021 0,005 0,021 0,005 0,021 0,006
Ar 2001 -0,014 0,043 -0,013 0,056 -0,013 0,056 -0,012 0,072
Ar 2002 -0,023 0,000 -0,023 0,000 -0,023 0,000 -0,022 0,000
R2 0,106 0,108 0,169 0,112
F 79,52 68,52 116,03 198,59

Anm.: Signifikanssandsynlighederne er beregnetggfgtund af standardafvigelser, der er robuste foveneteroskedasticitet og korrelation teeh virksomheder
samme branche, jf. fodnote 5.

Kilde: Egne beregninger, jf. Appendiks A.



| kolonne (2) vises effekten af at vaere eksportgr malt med en ddonpom virksom-
heden eksporterer. Analysen peger pa, at markup i de danske eksplert@dustri-
virksomheder er mindre end i de ikke-eksporterende virksomheder. Dddart signal
om, at konkurrence fra international handel mindsker virksomhedernes marup.
skyldes, at der ogsa er forhold, der taler for, at eksportesérid®mheder kan tage en
hgjere markup. Det skyldes, at eksporterende virksomheder ofte eefiektere end
ikke-eksporterende virksomheder, og disse derfor potentielt kan tage eratkap, |f.
f.eks. Bernard og Jensen (1999 og 2004) og Kaiser og Kongsted (2@d4&nrDblandt
andet skyldes, at eksport indebeerer nogle ekstraomkostninger, sahaeskals af virk-
somhedens indtjening, at hard international konkurrence tvinger virksomheiflehe t
rationalisere, og at virksomhederne kan veere ngdsaget tie&tiéfere, inden de be-
gynder at eksportere, for at overvinde eventuelle omkostningsmaessigesbase Ber-
nard og Jensen (1999). Nar koefficienten til virksomhedernes ekspwegativ, er det
et tegn pd, at effekten via staerkere konkurrence dominerer. Bet p&, at internatio-
nal konkurrence mindsker virksomhedernes markup.

(3) i tabel 2 viser effekten af starrelsen af virksomhedernes eksgtatus malt ved
virksomhedens eksportintensitet (samlet eksport i forhold til omsaet)ingoefficien-
ten er positiv. Da der samtidig er inddraget eksportgrstatus sokatolibetyder det,
at blandt de eksporterende virksomheder, tager virksomheder, der ekspoegeg, en
hgjere markup end virksomheder, der eksporterer mindre. Det kan skyldeksam-
heder, der eksporterer meget, er mere effektive. Koefficiemtamidlertid insignifi-
kant.

| (4) er virksomhedens eksportintensitet opdelt pa aftagerlande getipgem lande-
grupper, jf. tabel 3, som i Lundin (2005) og Gorg og Warzynski (2003).

Tabel 3. Landegrupperinger

Landegruppe Overordnet beskrivelse

Gruppe 1 Andre OECD
Gruppe 2 EU15 (ekskl. DK)
Gruppe 3 Japan og NIC
Gruppe 4 Nye EU-lande
Gruppe 5 Resten af verden

Virksomhederne kan tage hgjere markup pa de europaeiske markeder ogingshvikl
lande. Da de fleste af koefficienterne imidlertid er insigaffite, er resultaterne ikke
gengivet i rapporten.



Appendiks A. Databeskrivelse

Der anvendes en kombination af oplysninger om virksomheder og mere agdesge
oplysninger fra nationalregnskabet. P& grund af data er analysen afgrbarchestrien,
hvor der haves oplysninger om samtlige ca. 35.000 reelt aktive virksemr@plys-
ningerne daekker perioden 1999-2002.

Den grundleeggende estimerede relation er, jf. (1):
Ay, = BAX, + A, +€&,

hvor
Ay, =Ag, —a OAn, +Aw,) - - a - B) Ak, +Ar,)
AX, = (Aqg, +Ap,) - (Ak, +Ar,)
Ag; =(Aq, +4p,) - S HAM, +Ap,)

Definitionen af de enkelte variable er angivet i tabel A.1&(dugstaver i ligningen
angiver logaritmen til variablene i niveau beskrevet med store bogstabellen).

Kapitalapparatet

Hovedkilden til oplysninger om virksomhedernes kapitalapparat er regsskiaditk-
ken. Det samlede (netto-)kapitalapparat udggres af virksomhedenngaterielle og
materielle anlaegsaktiver. Nettokapitalapparatet opdeles piimea®g bygninger og
anleeq, jf. tabel A.1.

Regnskabsoplysningerne om kapitalbeholdningen i virksomhederne angiver snarked
veerdien af kapitalen. Dette svarer til genanskaffelsesprisétke@ntallet af "fysiske”
enheder (bruttokapitalapparatet). Det er imidlertid bruttokapitatapgia der er den
relevante starrelse i analysen, da det er denne, der indiggsomhedernes produkti-
onsfunktion.

Forskellen pa markeds-/nettovaerdien og bruttovaerdien er, at dakedsveerdien er
indregnet en markedsmaessig afskrivning af kapitalapparaget. ddlvom en maskine
kun har en lille markedsmaessig veerdi, kan dens "fysiske” veerdistesre. En maski-
ne, der er markedsmaessigt afskrevet, kan saledes fortsat indg&mhedens produk-
tion. Derfor er det ngdvendigt at korrigere regnskabsoplysningernestoetiser for
denne forskel.
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Tabel Al.

Datadefinitioner

Variabel Definition Variabelnavn Kilde

K® Bygningskapital GRBY Regnskabsstatistikken

KM Maskinkapital IAAT + ATAM + AADI + Regnskabsstatistikken

FMAA

K Samlet kapitalapparat KB + KM

Q* Veerditilveekst GF _vtv_1 Generel firmastatistik

PIQ Omseetning GF oms 1 Generel firmastatistik

Ap +Aq Alog(P[Q)

N [W Samlede Ignudgifter inkl. pelGF_lgagmv_1 Generel firmastatistik
sionsbidrag og sociale bidrag

An+Aw Alog(N [W)

M [PM  Forbrug af materialer m.v. i Q-Q*
produktionen

Am+ Ap" Alog(M [(PY)

o Lgnsummens andel af W/Q*
omsaetningen

Ji} Udgifter til eksterne inputs (Q-Q*)/Q*
andel af omsaetningen

y Aflgnningen af kapitalapparat —o —f
tets andel af omsaetningen

R Usercost af kapital Jf. teksten

i Rente pa 10-arig statsobli- Statistisk Tiarsoversigt
gation (arsgennemsnit) 2003 side 101

IMP Importkvote industrj Jf. tekst Nationalregnskabet

IMPiy; Import i fht. omsaetning impvrd/GF_oms_1 Udenrigshandels-

statistikken og generel
firmastatistik

EXP; Dummy = 1 hvis virksomhe- =1 hvis GF_eks_1 >0 Generel firmastatistik
den er eksporter i aret

EXPy Exportintensitet GF_eks_1/GF_oms_1 Generel firmastatistik

EXPut Exportintensitet opdelt pA  ekspvrd/GF_oms_1 Udenrigshandels-
aftagerlande; 5-gruppering, statistikken generel fir-
=1,...,5 mastatistik

Anm.: Hvor udenrigshandelsstatistikken er anvendt indgar kun vatehanens service ind-
gar i tallene fra den generelle firmastatistik.
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De regnskabsmaessige veerdier er korrigeret med forholdetnmietlitto- og nettoopga-
relsen af fast realkapital i nationalregnskabet fra tabeT0®Ai statistikbanken.Kor-
rektionen er sket for hver branche pa 53-niveauet, som er det malgrdde i stati-
stikbanken. Der er sadledes anvendt samme korrektionsfaktor for edtmmheder i
samme branche. Samme metode anvendes af Lundin (2005) og Arnberg cg Bjgrn
(2004).

Kapitalens usercost
Der findes ikke oplysninger om kapitalens usercost. | stedet beregnessdemne

Rt :[it -7 +5it]|:let )
hvilket er en standard formuldy.er givet ved renten pa 10-arige statsobligationesr

den forventede inflation givet som et femars, centreret glidendeegesnit af log-
aendringen i BNP-deflatoren.

oit 0g Pjt' er henholdsvis afskrivningsraten pa kapitalapparatet og invesmisers
Afskrivningsraten beregnes for hver enkelt virksomhed som et virksospestifkt
gennemsnit af afskrivningsraten p& maskig¥rpg afskrivningsraten pa bygninger og
anlaegy®:

— KItB B + Kliv'

=— o 5 o o™, hvoriindekserewirksomheler
Kit + Kit Kit + Kit

it

0° seettes til 0,03 og" til 0,12, hvilket er i overensstemmelse med niveauerne i
ADAM-modellen.

Investeringsprisen udregnes pa brancheniveau som

K?® KM
P, =—s P2+ _P" hvorjindeksereindustrief
Ki +Kj Ky +K

jt

og hvorK® ogKM er defineret ovenfor. Investeringsprisen pa bygninger udregnes bran
chevis som

s _ Bruttoinvesteringerelgbendepriser,bygninger

r Bruttoinvesteringerefastepriser,bygninger

og tilsvarende for maskiner.

" Bygninger er defineret som bygninger og anlaeg,smeaskiner indeholder maskiner og inventar, trans-
portmiddel og anden fast realkapital.
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Oplysninger om bruttoinvesteringer er hentet fra nationalregesk&tatistiskbankens
tabel NATO06. Bygninger er defineret som bygninger og anlaeg, maskimer indehol-
der maskiner og inventar, transportmiddel og anden fast realkapital.

Koncentration:
Som mal for den indenlandske konkurrencesituation anvendes et Herfindahtiindust
koncentrationsindeks for indusri art:

H, =>" §%, hvor§ er virksomhed's markedsandel.

Virksomhedens markedsandel males vha. af fuldtidsbeskaeftigelsen i virksomheden

Koncentrationsindekset er angivet i figur Al.a. Det fremgadeater stor variation i
koncentrationen i brancherne, og at der er to outliers, hvor koncentiradiekset er pa
omkring 0,6 (mejeri og isfabrikker og mineralolieindustri). | Fiddr.b er vist sam-
menhaengen mellem koncentrationsindekset og de estimerede rfrarkaipel 1 oven-
for. | analysen udelades oplysninger om virksomheder i disse tohaman alt ca. 150
observationer ud af ca. 35.000, men det pavirker ikke hovedresultatetmaygtitek-
sten.

Figur Al.a Koncentrationen i industriFigur Al.b. Estimerede markup og koncen-
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Anm.: | figur Al.b er anvendt de estimerede markagabel 1 i hovedteksten.
Kilde: Egne beregninger pa registerdata.

Importkvote
Importkvoten beregnes pa DB93-111 industriniveau, som

import.
impkv, = Por,

produktion +import; —eksport

Det svarer til OECD’s definition af importkvoten. Oplysningernelanchens produk-
tion, import og eksport er hentet fra nationalregnskabets input-outputtakmlporten

er inklusiv import til endelig anvendelse. Det bemeaerkes, at impadeeksporten i
udenrigshandelsstatistikken er opgjort pa varegrupperinger, mensveigggupperin-

ger i nationalregnskabet er konverteret til branchegrupperinger.
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